Додаток №1 

до протоколу №21 робочої групи Ради ОРЕ 

з питань доопрацювання Правил ОРЕ 

від 17.12.2010


1. Выполняя свои функции, Аудитор ОРЭ предоставляет результаты процедур проверки соблюдения Правил ОРЭ Распорядителем системы расчетов и Диспетчерским центром НЭК.

2. Работа Распорядителя системы расчетов проверяется с точки зрения:

· корректности данных, использованных при разработке Заданного графика нагрузок за 5 дней каждого месяца;

· соответствия Правилам ОРЭ используемого программного обеспечения;

· тождества между результатами расчётов, проведенных в программном обеспечении Распорядителя системы расчетов, и сообщёнными участникам ОРЭ данными о начислении платежей и распределении нагрузок энергетического оборудования.

3. Замечания к работе программного обеспечения Распорядителя системы расчетов и регулированию его работы в Правилах ОРЭ подавались Аудитором в предыдущие годы и были преимущественно учтены внесением изменений в соответствующие элементы системы обеспечения. Обеспокоенность по-прежнему вызывает только вопрос непрозрачности работы программного обеспечения по распределению нагрузок между выбранными в работу блоками электростанций (программа Б2). В 2010 году замечания аудитора касались только отдельных действий Распорядителя системы расчетов (например, расчёта цены маневренности и цены рабочей мощности на расчетные сутки 13.02.2010г.).

4. Основные замечания Аудитора связаны с обеспечением деятельности Диспетчерского центра в условиях ОРЭ. В частности, программного обеспечения, которое фиксировало бы:

· команды диспетчера в установленном Правилами объёме,

· заданные мощности энергетических блоков,

· определяло заданный диспетчером объём производства электроэнергии.

5. В отсутствии такого программного обеспечения Аудитор вынужден фиксировать в своих отчётах:

· формальные отклонения данных о командах диспетчера от информации, предоставленной Распорядителю системы расчетов в Выписке из диспетчерского журнала,

· несоответствие требованиям Правил данных, содержащихся в Выписке.

6. Также периодически в своих отчётах Аудитор подает замечания о неточности данных документа «Признак вынужденной работы блока по инициативе генерирующей компании». Устранение таких отклонений по нашему мнению требует внесения в п.6 Правил ОРЕ чётких критериев определения оснований для установки такого признака. Наличие таких критериев даст возможность создать программное обеспечение, которое будет надёжно и корректно фиксировать соответствующие факты, и позволит Аудитору делать однозначные выводы как о правильности проставления или не проставления соответствующего признака, так и о корректности работы программного обеспечения и действий Распорядителя системы расчетов и Диспетчерского центра.

С этим вопросом, по нашему мнению может переплетаться определение понятий «согласования» или «несогласования» диспетчером заявок производителей электроэнергии на смену заявленной мощности блоков. Если диспетчер и стороны ОРЭ считают, что такое согласование должно влиять на платежи производителям, порядок его фиксации и учёта при формировании признака вынужденной работы необходимо отразить в Правилах ОРЕ.

7. Следующий аспект работы диспетчера, о которых говорится в отчётах Аудитора – случаи несоблюдения графиков пуска блоков из резерва и отключения их в резерв. Такие случаи обычно связаны с несопоставимостью Заданных графиков, разработанных на смежные сутки. По нашему мнению перспективным было бы введение в Правила механизмов более длительного прогнозирования Графиков работы энергетического оборудования с введением обязанности производителей подавать заявки рабочей мощности и признаки маневренности блоков на срок, превышающий 1 сутки. При отсутствии такого механизма, в Правилах можно было бы указать обстоятельства, при которых диспетчер не придерживается предоставленных ему графиков.

